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Neue Entscheidung des BGH zum Haftungsausschluss

Der BGH behandelt in seinem Urteil vom 10. April 2024 (BGH MDR 2024, 706) erneut eine typische
Frage aus Examensklausuren. Wie ist ein vereinbarter allgemeiner Haftungsausschluss fir
Sachmangel auszulegen, wenn die Parteien eines Kaufvertrags (ausdrucklich oder stillschweigend)
daneben eine Beschaffenheit der Kaufsache im Sinne von § 434 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 vereinbart haben?

Im vorliegenden Fall verkaufte der Verkaufer V einen 40 Jahre alten Gebrauchtwagen und teilte im
Inserat mit, dass die Klimaanlage "einwandfrei" funktioniere. Bei der Probefahrt sprachen die Parteien
des spateren Kaufvertrags noch Uber die Bedeutung der Klimaanlage flir den Kaufentschluss, dabei
versicherte V wiederholt die uneingeschrankte Funktionsfahigkeit derselben. Im spater geschlossenen
Kaufvertrag wurde folgender Passus aufgenommen:

"Das Kraftfahrzeug wird unter Ausschluss der Sachméngelhaftung verkauft. Dieser Ausschluss gilt
nicht fiir Schadensersatzanspriiche aus Sachméngelhaftung, die auf einer grob fahrldssigen oder
vorsétzlichen Verletzung von Pflichten des Verkéufers oder seines Erfiillungsgehilfen beruhen sowie
bei der Verletzung von Leben, Kérper und Gesundheit.”

Ist der Haftungsausschluss in Bezug auf Mangel der Klimaanlage (wirksam) vereinbart worden?

In der Examensklausur sollte man mit Haftungsausschlissen sehr souveran umgehen kénnen. Die
typischen Fragestellungen sollten bekannt sein. Bei der Prifungsreihenfolge bietet sich folgendes
Vorgehen an:

1. Zunachst sollte gepruft werden, ob der Haftungsausschluss den prifungsgegenstandlichen Mangel
Uberhaupt erfasst. Hier gilt es die konkrete Formulierung zu bericksichtigen und gerade auch das im
vorliegenden  Fall relevante  Problem des Zusammentreffens eines umfassenden
Haftungsausschlusses mit einer Beschaffenheitsvereinbarung.

2. Im 2. Schritt ist zu prifen, ob der Haftungsausschluss nicht schon nach allgemeinen Regelungen
unwirksam ist. So zum Beispiel gem. § 444.

3. Ergibt sich die Unwirksamkeit nicht bereits aus den zuvor genannten Kriterien, ist auf
spezialgesetzliche Regelungen - insbesondere diejenigen des Verbrauchsguterkaufs -
zurlickzugreifen.

4. Erst dann ist eine etwaige AGB-Priifung vorzunehmen. Die speziellen AGB-Regelungen sind in der
Klausur erst dann zu bemihen, wenn eine individualvertragliche Vereinbarung wirksam moglich ware.

Freilich sollte diese Empfehlung zur Prufungsreihenfolge in einem Gutachten
nicht dazu fihren, dass eine Vielzahl von Unwirksamkeitsgriinden gar nicht
erst angesprochen wird. Bei der konkreten Umsetzung in der Klausur sollte die
Prifungsabfolge eingehalten werden und im Fall der Unwirksamkeit nach Ziff. 1, 2
oder 3, auf die nachfolgenden Ziffern ausdriicklich nur hilfsweise eingegangen
werden. Dabei sollten die hilfsweisen Ausfihrungen entsprechend ihrer
Bedeutung knapp ausfallen.

Im vorliegenden Fall stellt sich schon die Frage, ob der Haftungsausschluss nicht wegen Vereinbarung
einer bestimmten Beschaffenheit unwirksam ist. Hierflir missen Sie in der Klausur zunachst den
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subjektiven Mangel im Sinne einer Beschaffenheitsvereinbarung priifen. Diesen arbeiten Sie wie
folgt ab:

1. Zunéchst sollten Sie die Definition prasentieren. Nach der standigen Rechtsprechung des BGH setzt
eine Beschaffenheitsvereinbarung im Sinne von § 434 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 BGB voraus, dass der
Verkaufer in vertragsgemaf bindender Weise die Gewabhr fiir das Vorhandensein einer Eigenschaft der
Kaufsache Ubernimmt und damit seine Bereitschaft zu erkennen gibt fiir alle Folgen des Fehlens dieser
Eigenschaft einzustehen.

g

Hier liegt auch der Unterschied zur Garantie. Bei der Garantie will der Erklarende
fir das Vorhandensein oder Nichtvorhandensein einer bestimmten
Eigenschaft verschuldensunabhéngig einstehen.

2. Sodann sollte der Prifungsmalstab dargelegt werden. An das Vorliegen einer
Beschaffenheitsvereinbarung sind strenge Anforderungen zu stellen. Eine solche Vereinbarung kommt
nur in eindeutigen Fillen in Betracht.

3. Ob eine Beschaffenheit im oben genannten Sinne vereinbart wurde, ist im Wege der
Vertragsauslegung zu bestimmen. Zundchst sollte darauf hingewiesen werden, dass die
Funktionsfahigkeit der Klimaanlage im Vertrag zumindest nicht ausdriicklich vereinbart wurde.
Allerdings kommt eine stillschweigende Einbeziehung der vorherigen Abreden in den Vertrag in
Betracht. Dabei istzunachst die Angabe der Funktionsfahigkeit im Inserat zu
berlicksichtigen. Spatestens im Rahmen des Gesprachs im Rahmen der Probefahrt wurde flr den
Verkaufer erkennbar, dass dieses Merkmal fir den Kaufer von besonderer Bedeutung ist. Diese
Umstande sind ausreichend, um eine Beschaffenheitsvereinbarung anzunehmen.

Der Gewahrleistungsausschluss muss gem. §§ 133, 157, 242 ausgelegt werden. Nach gefestigter
hochstrichterlicher Rechtsprechung ist in den Fallen einer vereinbarten Beschaffenheit ein daneben
vereinbarter allgemeiner Haftungsausschluss fir Sachmangel dahin auszulegen, dass er nicht fir
das Fehlen der vereinbarten Beschaffenheit, sondern nur fir Mangel gemal § 434 Abs. 3 gilt. Denn
andernfalls ware die gleichrangig neben dem Gewahrleistungsausschluss stehende
Beschaffenheitsvereinbarung fir den Kaufer — aufder im Fall der Arglist des Verkaufers (§ 444 Alt. 1
BGB) — ohne Sinn und Wert.
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Daraus folgt, dass der Gewahrleistungsausschluss den Mangel der Klimaanlage schon gar nicht
erfasst. Auf seine Wirksamkeit kommt es daher gar nicht an. Er betrifft ja nicht den in Streit stehenden
Mangel. Etwaige weitere Unwirksamkeitsgriinde waren daher blo3 hilfsweise und geboten knapp
darzulegen.

Diese Fragestellung ist und wird ein Dauerbrenner in Examensklausuren beider Staatsexamen bleiben;
wer die Grundsatze beherrscht, kann hier sehr einfach Punkte mitnehmen.

https://www.juracademy.de
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